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1. Henryk Siemiradzki, Fryne na swiecie Posejdona w Eleusis, 1889, ol. pt., 390 x 763,5 cm, Panstwowe Muzeum Rosyjskie w Petersburgu.
Fot. za: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Genrich_lppolitovich_Semiradsky_-_Roma,_1889.jpg (data dostepu: 1.03.2023)
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Fryne w , Kolcach”, Fryne w ogrodku

Siemiradzki, nagos¢, czasopisma satyryczno-humorystyczne

oraz Warszawa latem 1889

Jakub Zarzycki

Uniwersytet Wroctawski

Czytelnik i czytelniczka warszawskich ,, Kolcow”! mogli w nume-
rze z 8 czerwca 1889 przeczytaé nastepujace stowa:

Blednieje cudna z Eleuzis Fryne

I tak jej stabo po wielkim wzruszeniu,
1z wobec ttumoéw nawet o odzieniu
Zapominajac, stoi w ksztattéw blasku.
Publiczno$¢ nasza trza wodzi¢ na pasku,
Albowiem wobec tego arcydzieta
(Trudne do wiary) na moralno$¢ wzieta
I nie pojmujac o sztuce nic a nic,

Na dzieto mistrza napada bez granic.
Stad Siemiradzki zamierza dla Fryne
Nadesta¢ z Rzymu kok i krynoline,
Aby matrony po stracie lez tylu

Juz nie widziaty Fryny w dezabilu!?

Byt to typowy felieton czasopisma, zbierajacy w jednym miejscu
wszystkie najistotniejsze wydarzenia tygodnia i odnoszacy sie do nich
w humorystyczny sposéb?. Znajdziemy wiec w nim m.in. uwagi o po-
godzie, lekko zto$liwe omoéwienie Wystawy Prac Kobiet, a nastepnie
sezonu wyscigéw konnych. Fryne pojawia sie w zakoniczeniu utworu.

1 Petna nazwa magazynu w 1889 r.
brzmiata ,Kolce. Tygodnik Humorystycz-
no-Satyryczny lllustrowany”. Podobnych
okreslen na ten typ czasopism uzywaja
np. M. Tobera (,Wesofe gazetki”. Prasa
satyryczno-humorystyczna w Krolestwie
Polskim w latach 1905-1914, Warszawa-
t6dz 1988) i M. Kalinowska (Kobieta na
tamach pisma satyryczno-humorystycz-
nego ,Mucha” w latach 1868-1914, Put-
tusk 2016). Niestety same ,Kolce” nie do-
czekaty sie monografii czy chocby pracy
ujmujacej wybrane zagadnienie zwigzane
z periodykiem.

2 F. R-n., Felieton ,Kolcow”, ,Kolce” 1889,
nr 23, s. 199. Pod pseudonimem tym
ukrywat sie F. Reinstein - zob. Stownik
pseudoniméw pisarzy polskich XV w. -
1970 r., red. E. Jankowski, t. 3, Wro-
ctaw 1996, s. 443. Tu i dalej w cytatach
z tekstow z XIX i poczatku XX w. uwspot-
czes$niono ortografie i interpunkcje - za
wyjatkiem sytuacji, gdy zachowanie pier-
wotnej wersji byto wazne ze wzgledéw
semantycznych lub rymotwoérczych.

3 0 samym felietonie i jego roli w pra-
sie w XIX w. - zob. np. M. Gumkowski,
Felieton, [w:], Stownik literatury polskiej
XIX wieku, red. J. Bachorz, A. Kowalczy-
kowa, Wroctaw 1991, zwt. s. 262-264.

/209/



S Quart Nr 2-3(68-69)/2023

4 Kazda z tych grup stanowi zreszta temat
na osobny artykut. Poza Fryne obrazami,
ktére wzbudzity najwieksze zaintereso-
wanie w ,Kolcach”, byty Swieczniki chrze-
Scijanstwa, Taniec wsréd mieczéw oraz
Wazon czy kobieta.

5 Jest to olej na ptdtnie o wymiarach 390 x
763,5 cm, sygnowany w prawym dol-
nym rogu ,H. Siemiradzki pinx. - Roma -
A.D. MDCCCLXXXIX", obecnie w Panstwo-
wym Muzeum Rosyjskim w Petersburgu.
O samym obrazie, historii jego powstania,
wystawach i recepcji zob. przede wszyst-
kim M. Nitka, J. Malinowski, A. Kluczew-
ska-Wajcik, Fryne na swiecie Posejdona
w Eleusis [nota katalogowa], [w:] Korpus
dziet malarskich Henryka Siemiradzkie-
go, red. J. Malinowski, Warszawa-Torun
2021, t. 2A. Tam takze obszerny wybor
literatury na temat obrazu. W dalszej cze-
Sci tekstu postuguje sie skrécona wersja
tytutu dzieta, czyli Fryne.

6 M. Jarzewicz, Bitwy na pedzle i nudza-
ce sie rzezby. Karykatura o sztuce okoto
potowy XIX wieku, [w:] Epoka Chopina -
kultura romantyczna we Francji i w Polsce,
red. A. Pienkos, A. Rosales Rodriguez,
Warszawa 2013.

7 Zob. np. Franciszek Kostrzewski. Ka-
talog prac, red. I. Tessaro-Kosimowa,
M. Suchodolska, J. Obidzinska, Muzeum
Historyczne m. st. Warszawy, Warszawa
1963; I. Tessaro-Kosimowa, Warszawa
i jej mieszkaricy w twdrczosci Franciszka
Kostrzewskiego, Warszawa 1968.

8 H. Gorska, E. Lipinski, Z dziejéw kary-
katury polskiej, Warszawa 1977, s. 106.

9 Ibidem.
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Siemiradzki i odbiér jego ptécien stanowily tematy poruszane na
tamach ,,Kolcow” wlatach 1877-1905. Materiatéw tych — zaréwno teks-
téw, jak i ilustracji — jest blisko 70. Mozna je podzieli¢ na dwie grupy:
dotyczgce wizerunku malarza oraz recepcji jego prac?. Najliczniejsze
(10) i najciekawsze okazujg sie wiasnie te poSwiecone obrazowi Fryne
na Swiecie Posejdona w Eleusis [fig. 1], gdy dzielo bylo pokazywane
w Warszawie od konica maja do konca lipca 1889°.

Materialy owe skupiajg w sobie kilka watkéw: popularnos$ci Sie-
miradzkiego, recepcji jego prac, zachowan i oczekiwan warszawskiej
publicznosci, jej pogladéw estetycznych, podtekstéw erotycznych
w opiniach wyrazanych na temat obrazu (co wynikato z przedstawie-
nia nagosci), wszystko to zostalo za$ ujete w krzywym zwierciadle sa-
tyry, ktéra do tej pory nie byla zrédtem do badan nad zyciem i twor-
czo$cig malarza.

Zagadnienie obecno$ci Siemiradzkiego na tamach 6wczesnych
periodykéw satyryczno-humorystycznych nie zostalo jeszcze prze-
analizowane. Materialy te nie pojawiajg sie np. w bibliografii przy-
wolywanego juz Korpusu dziet malarskich Henryka Siemiradzkiego,
stanowigcego aktualnie gtéwne Zrédio wiedzy o biografii i spusciznie
artysty, nie wspominajgc o poprzednich opracowaniach mu pos§wie-
conych.

Zreszta, jak sie wydaje, w dotychczasowych studiach nad sztu-
ka polska drugiej potowy XIX i poczatku XX w. problematyka trak-
towania prasy satyryczno-humorystycznej jako zZrédia nie byta
szerzej poruszana. Warto tutaj zauwazy¢ wyjatek — artykut Macieja
Jarzewicza, ktéry bardzo precyzyjnie wskazuje na znaczenie karyka-
tury jako zrédia do badan nad sztukg czy jej otoczeniem instytucjo-
nalnymsS.

Osobnym watkiem - rzecz jasna, lepiej juz rozpatrzonym — pozo-
stajg arty$ci-karykaturzysci tworzacy rysunki na potrzeby éwczesnej
prasy, czego bodaj najbardziej znanym przykiladem jest Franciszek
Kostrzewski, wspoéipracujacy takze z ,,Kolcami” (w latach 1874-1910)".

Co ciekawe, na tle pozostalych tygodnikéw humorystyczno-saty-
rycznych to wiaénie ,,Kolce” byly ,,troche ambitniejsze”, gdyz zabie-
galy ,,0 atrakcyjno$¢ strony plastycznej”®:

W 1872 roku redakcja tego pisma otworzyta wiasny zaktad litograficzny (przy
ul. Smolnej 15) - co podniosto poziom ilustracji przedtem do$¢ niedbale wy-
konywanych - a nastepnie wprowadzila kolorowe okladki i troche rysunkéw

barwnych wewnatrz numeréw?®.

Gwoli Scistosci — w okresie, jaki bedzie nas interesowat (czer-
wiec-sierpien 1889), litografie byly wykonywane w pracowni Feliksa
Kasprzykiewicza (ul. Miodowa 6), co zaznaczano na ostatniej stronie
,,Kolcow”.
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10 Tching-Sing, Sztuka. ,Fryne”, olbrzy-
mia ptachta zamalowana przez Henryka
Siemiradzkiego ku podziwieniu rzeszy

Warszawskie filtry, Grecy i krytyka krytyki realistycznej

Wr6émy zatem do naszego numeru ,,Kolcéw”. Jak pamietamy z felie- patrzacej wyfacznie na malowane i sztu-
tonu, obraz Siemiradzkiego pojawial sie przede wszystkim w dwoéch S rg. mewrasty olee” 1869, r 23
kontekstach - swoistego artystycznego ,gwozdzia programu” i bidem.

6wczesnego zycia kulturalnego Warszawy oraz oburzenia na nagos$é

bohaterki. ¥ Ibidem.

Rozwinieciem tych watkéw, czyli satyry na pruderyjne postrze-
ganie nagos$ci Fryne oraz nieprzygotowania publicznosci i krytyki na
obraz Siemiradzkiego, byla zamieszczona w tym samym numerze re-
cenzja zatytulowana Sztuka. ,,Fryne”, olbrzymia ptachta zamalowa-
na przez Henryka Siemiradzkiego ku podziwieniu rzeszy patrzacej
wylacznie na malowane i sztukowane niewiasty'®. Byla to parodia ty-
powego tekstu recenzenckiego i satyra na niektére é6wezesne poglady
dotyczace sztuki i zachowania spoteczne. Niczym w soczewce moze-
my zobaczy¢ na jej przykladzie charakterystycznag dla ,,Kolcéw” sty-
listyke — za pomocg pastiszu konkretnego gatunku dziennikarskiego
dokonano krytyki okre§lonych postaw, doprowadzonej do lekkiego
absurdu.

Autor, niestety nieznany, kryjacy sie pod pseudonimem Tching-
-Sing, inicjuje wywod w sposéb autotematyczny, czyli kpige z kole-
géw po fachu. Snuje rozwazania, jak moglaby wygladaé¢ taka recen-
zja, 1 pisze:

rozpoczalbym [...] od rozprawy o... sposobie traktowania sztuki przez [Wil-
liama] Hogartha, potem skreslitbym historie malarstwa monachijskiego
w stosunku do konsumpcji piwa owsianego; nastepnie, nawymys$latbym, co
sie zmie$ci, Siemiradzkiemu za to, ze ten, bedac malarzem, nie fabrykuje
tramwajow, ale tylko maluje, a skonczytbym teoriag malowania herbéw per-
skich racjonalnym kolorem na parasolkach. Na nieszczeScie dla Siemiradz-

kiego nie jestem panem ...ickim — wiec dam pokdj temu bajaniu'l.

Narzekajgc, ze scena i akcesoria zostaly wziete z przeszioSci,
Tching-Sing zauwaza dalej:

przychodzimy do przekonania, ze Siemiradzki nie ma pojecia o realizmie
w sztuce. Fryne na calutkim ciele nie ma ani §ladu pudru, margaryny, kar-
minu, vaseliny, ani tez zna¢, zeby uzywala gorsetow, korkow lub waty... Ba,
nawet ma swoje rodzone wlosy! Pytam ja sie panstwa mego, czy kto widziat
kobiete niesztukujacy sie czymkolwiek? Z pewnos$cig nie!*?

Na samej postaci sie nie konczy, bo autor, ciggle kpigc z reali-

stycznych kryteriéw oceny dziela sztuki, sprytnie sprowadza ja do
dostownego traktowania rzeczywistos$ci:

Albo kolor wody... Skad, u licha, woda u Siemiradzkiego jest biekitno-lazu-
rowa, az w granat przechodzaca i do tego przeczysta? Wezmy wode nasza wi-
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13 Ibidem.
1 Ibidem.

s |bidem.
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$lang — kazdy wie, ze ma barwe czekoladowo-rynsztokows i jest gestawa, nie
moze zatem by¢ przezroczysta... Wprawdzie Wista jest rzeka, a Siemiradzki
malowal morze, no, ale my mamy filtry, czego Grecy przeciez nie znali.

Nienaturalno$¢ ta razi, robi wrazenie przykre, bo dowodzi, ze Siemiradzki

sztuke wprost lekcewazy...!?

Sama krytyka ,nierealistycznos$ci” dzieta to tylko jeden z ele-
mentéw ,,niezadowolenia” Tching-Singa, poniewaz najwiekszy pro-
blem dotyczy tego, jak zostanie odebrana nago§¢ gtéwnej bohaterki,
jaka moze u Grekoéw bytaby zrozumiata, ale nie tutaj, w Warszawie.
Co wiecej, istnieje ryzyko, ze bedzie ona mie¢ negatywny wplyw na
kobiety. Krytyk pisze:

tres§¢ obrazu zasluguje na surowe skarcenie. My, panie, jesteSmy morali$ci,
cnotliwi, bynajmniej nie zmystowi, do tego stopnia nawet, ze ttusta operetka
budzi w nas wstret nie do opisania, a tu Siemiradzki wystepuje jako protek-
tor karygodnej pornografii. Mogli Grecy protegowa¢ kult uroczej Afrodyty,
mogli pozwala¢ [...] tego rodzaju dobroczynnym niewiastom krélowac¢ w ale-
jach Koranionu i porcie Pyreos [...], mogli wreszcie Apellesowie, Praksytele-
sy, a nawet Sokrates je wielbi¢, ale my, my, dazacy wciaz i tak bliscy ideatu...
myS$my o tym nie powinni nawet wiedzie¢. Przyznajcie panstwo, ze Siemi-
radzki, malujac Fryne, nie co innego mial na mysli, jak zekscytowa¢ publike
i... zaszczepi¢ w niej zmystowo$¢. Bo, prosze tylko uwazaé: niejeden staby
charakter (np. niewie$ci), dowiedziawszy sie, ze Fryne zaczeta od mizernego
kramu z kaparami, wartos$ci trzech oboli, a dorobila sie miliardéw - z pewno-

$cig zechce nasladowaé piekno$¢ z Thespis...!"

Na sam koniec autor powraca do warto§ciowania pracy Siemi-
radzkiego i jak przystalo na humorystyczng satyre, stwierdza:

Publiczno$ci oglada ona Fryne huk, unosi sie, zachwyca. Nic w tym zitego. Ja
sam przyznam, ze Siemiradzki zdradza pewien talent i moze kiedy$ zyskaé¢

pewne uznanie, jezeli pod uwage weZzmie moje bezstronne i Swiatle uwagi®®.

W tekscie tym za jednym zamachem wykpiono cze$¢ é6wcezesnej
krytyki artystycznej o realistycznym nastawieniu, role recenzenta
jako wszechwiedzacego doradcy malarza oraz pruderyjne postrze-
ganie nagoS$ci. Zabieg komiczny polega tutaj oczywiScie na ,,dostow-
nym” potraktowaniu zaréwno sceny, jak i zalozen krytyki realistycz-
nej, a takze na celowym ,niezrozumieniu” pracy Siemiradzkiego,
sprowadzonej do pokazania nagiej kobiety czy ,,nieprawdziwego” na-
malowania wody. Przy okazji autor, postugujac sie typowym dla hu-
morystyki falszywym lancuchem przyczynowo-skutkowym, szydzi
z tych, ktérzy w dziele mogliby dostrzega¢ tre$ci naganne moralnie.

By¢ moze Tching-Sing nawigzywal do jakiej$§ wcze$niejszej re-
cenzji obrazu, ale nie udato sie ustali¢, z kim konkretnie miatby pole-
mizowac. Bardziej prawdopodobne, iz byta to ogélna parodia krytyki
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artystycznej, bez watpienia jednak autor nawigzywal do pogladéw
i stylu cechujacych wypowiedzi Stanistawa Witkiewicza'®. Wiadomo,
ze napisal on krytyczny tekst na temat Fryne, wydrukowany w ,,Ku-
rierze Warszawskim” 2 i 3 lipca 1889'". Na swdj sposéb tekst Tching-
-Singa stanowilby wiec jego ,,zapowiedz”.

Co wazne, sama Fryne sie ,,Kolcom” podobala. Swiadczy o tym...
wierszyk tegoz Tching-Singa zamieszczony kilka numeréw pézniej:

W Paryzu dostal Szymanowski
Za swych Hucutow medal zloty —
Siemiradzkiego tu w Warszawie

Zoile wzieli w swe obroty...18

Tygodnik byt wiec $wiadomy negatywnych opinii na temat obra-
zu, jakie pojawialy sie w innych czasopismach i gazetach, ale bronit
dziela, zarzucajgc krytykom ztosliwoseé.

Niekiedy zdania na temat Fryne, ktére przytaczano na tamach
,,Koleow”, stuzyly uszczypliwo$ci wymierzonej nie tylko w §wiat sztuki:

Pewien estetyk dowodzi, iz Fryne Siemiradzkiego przedstawiona jest mylnie
jako blondynka.
W czasach starozytnej Grecji blond wlosy istniaty jedynie w Niemczech, kt6-

re, jak wiadomo, do dzi$ dnia dzierzg monopol wszystkiego, co jest jasne'.

Czy mozna by¢ golszym niz Fryne?

Recepcja dziel malarza to jednak nie tylko recenzje prasowe, ale tak-
ze podstuchane (lub podpatrzone) ,,scenki przed obrazami” i komen-
tarze na temat jego popularnos$ci. Obraz cieszyl sie ogromnym zainte-
resowaniem — w sumie obejrzato go 20 tys. oséb, co bylo rekordowym
wynikiem?. Juz 1 czerwca, czyli zaraz po otwarciu wystawy, pojawili
sie takze niemile widziani goScie, przed ktérymi ostrzegat ,,Kurier
Warszawski”:

Jeden z naszych czytelnikéw, donoszac o zoperowaniu kieszeni pewnej
damy na wystawie obrazu Fryne, zwraca uwage, iz na wystawe przychodzi
sporo rzezimieszkéw w nadziei obtowu, gdyz kazdego uwaga zwrécong jest

na obraz?'.

Sprzedawano takze fotografie obrazu, a na lamach warszawskiej
prasy publikowano kolejne recenzje?.

Do sukcesu Siemiradzkiego nawigzywal rysunek Franciszka Ko-
strzewskiego pt. Po powrocie z jarmarku, zamieszczony na pierwszej
stronie nr. 26 ,,Kolcow” (z 29 czerweca) [fig. 2]. Ilustrowal przytoczong
Pponizej rozmowe zony i meza:

16 O Witkiewiczu jako krytyku zob. W. No-
wakowska, Stanistaw Witkiewicz. Teore-
tyk sztuki, Wroctaw 1970; J. Tarnowski,
Wielki przetom. Studium z estetyki Sta-
nistawa Witkiewicza, Gdansk 2014, zwt.
rozdz. Estetyka malarstwa.

17'S, Witkiewicz, Fryne, ,Kurier Warszaw-
ski” 1889, nry z 2 i 3 lipca. Na tamach
LKraju” tak skomentowano tekst krytyka
i jego postawe: ,Zjawia sie on zwykle ze
swym pedzlem, w najczarniejszej z czar-
nych farb umaczanym, przy obrazach
0goélny zachwyt wywotujacych. Pedzlem
tym zasmarowat juz stoneczna Fryne Sie-
miradzkiego i czeka na zer Swiezy. Jest
rzecza niemal pewna, ze gdyby p. W.
znajdowat sie w Eleusis i widziat prze-
piekna hetere in natura, oswiadczytby na
przekoér wszystkim Grekom, Ze jest »sro-
dze szpetna«, ma biodra »suche«, kolana
»kanciaste« itp. Z takim usposobieniem
juz sie na Swiat przychodzi!...” (Ten sam,
Kurier artystyczny, ,Kraj” 1889, nr 28,
s. 10). Opinie Witkiewicza na temat Fryne
streszcza np. P. Szubert (Zarys twdrczo-
sci, [w:] J. Duzyk, P. Szubert, O Henryku
Siemiradzkim, Warszawa-Torun 2021,
s. 96-97).

8 Tching-Sing, Malerikie spostrzezenie,
,Kolce” 1889, nr 29, s. 255. By¢ moze
krytyk nawiazywat juz wtedy do tekstu
Witkiewicza. Na marginesie - juz pod
przytaczana wczesniej ,recenzja” Fryne
pojawiat sie odredakcyjny komentarz:
,Czytelniku... przebacz autorowi tego ar-
tykutu, bo nie wiedziat, biedny, co czyni,
piszac go. Jest to zreszta zoilus, ktére-
go od czasu do czasu wpadaja krytyczne
bziki, a zawsze potrafi je niespostrzeze-
nie wsuna¢ do »Kolcow«” (idem, Sztuka.
,Fryne”..., s. 198).

19 Mikado, Styszelismy, ze, ,Kolce” 1889,
nr 26, s. 226. Pseudonimem Mikado
postugiwat sie Z. Ruppert - zob. Stow-
nik pseudoniméw pisarzy..., t. 2 (1995),
s. 635.

20 Sztuki piekne, ,Stowo” 1889, nr z 1 sierp-
nia, s. 3. Zarobiono takze 4000 rubli na
biletach.

21 Na wystawie, ,Kurier Warszawski. Do-
datek Poranny” 1889, nr z 1 czerwca, s. 2.

22 O reprodukcjach: Sztuki plastyczne,
,Echo Muzyczne, Teatralne i Artystycz-
ne” 1889, nr 297, s. 279. Nie miejsce na
omoéwienie wszystkich tekstéw prasowych
na temat obrazu; ich liste podaja M. Nit-
ka, J. Malinowski i A. Kluczewska-Waj-
cik (op. cit., s. 141-142).
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2. Franciszek Kostrzewski, Po powro-
cie z jarmarku, ,Kolce” 1889, nr 26,
oktadka. Fot. za: https://polona.pl/
item-view/9d9b3311-1492-4196-b-
639-c172cae92b29?page=0 (data do-
stepu: 1.03.2023)

@ycanw%wmm @%AWHYCZNY gguusmuwm

Warszawa, 17 (29) Czerwea 1889 r.

Prenumerata w Warsza:

Rocnie 1. 6Pl REDAMOIA-T ADMINISTRACHA Rocrale o’ 6 Fihescnl . A Beasalay . 2.
e ulica Niecala Nr. 12, Oglossenia prayjmaiy sig po kop. 8 za wiorss,

e

| 3 >~
h, PO POWROCIE Z JARMARKU. i\K«-'D

e

—  Cbtot tak dlugo siedsial w te] Warszawie?

— A no, jukoé tak mi zesalo!

— A widsinte$ wystawg pracy kobiot — Siemiradzkiogo ,Fryno’’, obrazy Kastraowskiogo?
— E, jakod, nie mistem cznsu, wreszcie i tak si¢ o tem juz dosyé naczytalo!

ke il

? Kostrzewski rzeczywiscie miat wtedy — Coéze$ tak diugo siedziat w tej Warszawie?
wystawe w Salonie Krywulta, ktéra otwar- ) 3 .
to na poczatku czerwca 1889. Zob. F. Ko- - A no, jako$ tak mi zeszto!

strzewski, Od Franciszka Kostrzewskie-
go, ,Echo Muzyczne, Teatralne i Arty-
styczne” 1889, nr 296, s. 267. O Wystawie strzewskiego?
Pracy Kobiet, ktéra odbywata sie w War-
szawie w maju i czerwcu 1889 - zob. Wy-
stawa Pracy Kobiet, Wystawy Sztuki Ko-

biet, http://wystawykobiet.amu.edu.pl/ . . . .. .
wystawa/wystawa-pracy-kobiet,130.html Obraz byl wigc jedng z wakacyjnych atrakcji miasta, wystawe

(data dostepu: 1.03.2023). za$ nalezalo ,koniecznie” obejrzeé¢, cho¢ oczywiscie w wykonaniu
niektérych bylo to raczej deklarowane niz urzeczywistniane. Pojawia
sie tutaj takze watek autoironiczny, a wiec zréwnanie pokazu Fryne
z wystawg autora rysunku, czyli Kostrzewskiego.

Szczegblnie ciekawe sg ,,scenki przed obrazami”. Czasami byty
to same teksty, czasami karykatury z podpisami. W duzej mierze
opieraly sie na dialogach publicznosci, zapewne czes$ciowo lub w calo-
$ci zmyS$lonych. W tekscie Przed ,,Fryne” Siemiradzkiego (3 sierpnia,
tuz po zamknieciu wystawy) czytamy:

— A widziate§ wystawe pracy kobiet, Siemiradzkiego Fryne, obrazy Ko-

- E, jako$ nie mialem czasu, wreszcie i tak sie o tym juz dosy¢ naczytato!*
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— Méj panie, nie moze mnie pan objas$nié¢, kogo przedstawia ta niewiasta
w glebokim neglizu?

— Czy pan jej nie poznal? Przeciez to jest sama Fryne.

- Prawda, to taka zwyczajna Fryne. To dziwne, widzi pan, bo ja zawsze po-

znaje znajome osoby z daleka po ubraniu®.

Humor opieratl sie wiec na tych samych chwytach co w recenzji
Tching-Singa, czyli na doslownym potraktowaniu tres$ci obrazu oraz
przedstawionej na nim nago$ci, budzacej ogromne zainteresowanie.
Gléwna réznica polega na tym, kto ,,nie rozumie” obrazu i postrzega
go literalnie — w pierwszym przypadku byt to ,,zawodowy” krytyk,
w drugim za$§ widzowie, ktérzy nie musieli posiada¢ fachowego przy-
gotowania do wyrazania opinii na temat dzieta.

Podobny zabieg wykorzystano na rysunku Arkadiusza Muchar-
skiego z tego samego numeru [fig. 3]. W tle widzimy plakat z nazwis-
kiem malarza oraz tytutem pracy. Pomiedzy dwoma mlodymi mez-
czyznami rozgrywa sie taki dialog:

— Chodz, zobaczymy Fryne.

- Byltem juz raz i mam dosy¢ — nieciekawa - jeszcze golsza ode mnie?.

Innym przykladem moze by¢ kolorowa (!) ilustracja pt. Przed
LFryne” Siemiradzkiego, autorstwa nieznanego rysownika podpisa-

PRZED WYSTAWA SZTUK PIEKNYCH.

— Chodz, zobaczemy ,Fryne’. 3
— Bylem juz raz i mam dosyé — nie ciekawa — jeszeze golsza odemnie.

\ Fi

24 Przed ,Fryne” Siemiradzkiego, ,Kolce”
1889, nr 31, s. 267.

25 A. Mucharski, Przed wystawa sztuk
pieknych, ,Kolce” 1889, nr 31, s. 268.
O Arkadiuszu Mucharskim jako rysowni-
ku ,Kolcow” - zob. H. Gérska, E. Lipinski,
op. cit., s. 101.

5 '”M ﬂ
e

w FLENZIS
RSTRIN

.- |

3. Arkadiusz Mucharski, Przed wystawa sztuk pieknych, ,,Kolce” 1889, nr 31, s. 268. Fot. za: https://polona.pl/
item/kolce-kartki-humorystyczno-satyryczne-r-19-nr-31-3-sierpnia-1889,NzU4NTIwNzU/3 (data doste-

pu: 1.03.2023)
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26 Zola, Przed ,Fryne” Siemiradzkiego,
,Kolce” 1889, nr 23, s. 205.
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nego jako ,,Zola” [fig. 4]. Ogladamy grupe postaci komentujacych ob-
raz Siemiradzkiego. Mozemy sie domys$la¢, ze postrzeganie tytulowej
bohaterki jest treScig rozmowy, ktéra z salonowej konwersacji o dzie-
le sztuki i miejscu kobiety w spoleczenstwie zamienia sie w nieco
dwuznaczng wymiane zdan, a konczy moralizatorska puentg:

— Nie ma to jak dawne czasy, taka kobiete czczono, wielbiono...
— Niech sie panie nie skarza, bo i dawniej takie kobiety na staros¢ zosta-

waly... zebraczkami?®,

Oczywiscie we wszystkich przypadkach musimy pamieta¢ o pew-
nej ,,nieprawdziwosci” tych materiatéw. Trudno dzisiaj rozstrzygnaé,
na ile byly autentyczne — mozna zatozy¢, ze skoro miaty stuzyé¢ celom
satyrycznym, to ich fikcjonalno§¢ pozostawata wpisana w konwencje.
Pewnego rodzaju koloryzowanie i zmy$lenie stanowily dopuszczalny
element gatunkowy.

Taki ,,modelowy” odbiér obrazu Siemiradzkiego — niejako sponta-
niczny, ,,podstuchany” na gorgco, bazujacy na niezbyt wyrafinowanych
skojarzeniach — nie dziwi. Powodowat on efekt humorystyczny, a takze
umozliwial odmalowanie portretu éweczesnej publicznosci, traktujacej
galerie sztuki jako miejsce towarzyskie, w ktérym nie tyle rozmawia
sie o dzielach, ile postuguje sie scenami z obrazéw jako pretekstem do
ptaskich zartéw i aluzji erotycznych. Fryne stanowita atrakcje, ktorg
trzeba bylo wszak zobaczy¢. Jednocze$nie stawalo sie to podstawa do
szerszej krytyki spotecznej ujetej w formie satyrycznej.

Temu winien... Siemiradzki

Na rysunku Zoli zwraca bowiem uwage starszy mezczyzna siedzacy
najblizej obrazu i bardzo mocno sie wysilajacy, zeby jak najdoktad-
niej zobaczy¢ Fryne. Bez watpienia okazuje on zainteresowanie samag
nagos$cig bohaterki, ktorej cialo jest zresztg odstoniete jeszcze bar-
dziej niz na ptétnie Siemiradzkiego — zamiast szaty okrywajgcej fono
autor narysowat jedynie listek figowy. W , Kolcach” krytykowano
pruderyjne postrzeganie nagos$ci, co wiemy choc¢by z cytowanego juz
felietonu, ale zarazem zauwazano, ze obrazy Siemiradzkiego moga
wywolywaé skojarzenia erotyczne. Oczywiscie pietnowano takie po-
stawy (nie tylko w przypadku Fryne), gdyz dzieta sztuki to dzieta sztu-
ki, a nie obrazy do zwyklej podniety.

Dla przykiadu, w felietonie ,,Kolcéw” z czerwca 1880, gdy w War-
szawie pokazywano Taniec wsrod mieczow, przedstawiono scenke,
w ktorej jeden z dziennikarzy biega po mieScie, szukajac kolegi od-
powiedzialnego za felieton, i trafia na wystawe:

Skoro felietonisty nie byto przy koniach, to nieszczesliwy ten znajduje sie na

pewno przy tancerce... Siemiradzkiego.
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PRZED ,FRYNE” SIEMIRADZKIEGO.

— Niema to jak dawne czasy, takg kobiete czezono wielbiono...
— Niech si¢ panie nie skarig, bo i dawniej takie kobiety na staro$é zostawaly... Zebraczkami.

4, Zola, Przed ,Fryne” Siemiradzkiego, ,Kolce” 1889, nr 23, s. 205. Fot. za: https://polona.pl/item/kolce-kartki-humorystyczno-sa-
tyryczne-r-19-nr-23-8-czerwca-1889,NzU4NTIwNjl/8 (data dostepu: 1.03.2023)

Ttum ogromny Sciska mnie tak, ze pociekloby ze mnie wino, gdybym byt 27 Ani to, ani ono. (Desperacja tygodnio-
winogronem. wa), ,Kolce” 1880, nr 23, s. 178.

Jaki$ cieniuchny facecik z lornetkg $widruje sie nieustannie i méwi do

siebie:

— Co u licha! Stad zle widze i stad zle wida¢...

— Panie! - objasnia go tlusty jowialista — usiadZ pan pod weranda, razem

z malowanymi patrycjuszami, to bedziesz widzial najlepiej — i najlepsza

strone...

Lichy ten koncept nie podoba mi sie wcale [...]*".

Tak wiec cho¢ dostrzegano humorystyczny potencjat sytuacji, to
gdy meskiej czesci publicznosci obrazy Siemiradzkiego przypadaly
do gustu niebezinteresownie, taka postawa spotykala sie z zarzuta-
mi. Nie zmienia to faktu, ze w sporze na temat stosowno$ci nagosci
w Fryne — oczywi$cie w duzej mierze wyimaginowanym czy tez zmy-
Slonym przez ,,Kolce” dla celé6w humorystycznych latem 1889 - czaso-
pismo krytykowato obroncéw moralnosci publicznej.
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28 Jak pisata M. Kalinowska (op. cit.,
s. 162), od aktorek teatréw ogrdédkowych
oczekiwano ,wiekszego niz powszechnie
akceptowany dekoltu, w sukni tzw. roz-
poru greckiego, czyli rozciecia pionowe-
go, dzieki ktéremu noga aktorki mogta
by¢ dobrze obejrzana przez publicznosc¢”.

29 Dr RysS, Temu winien... Siemiradzki,
,Kolce” 1889, nr 28, s. 246.

30 Ibidem.
31 Francesco, ,Fryne”. Wiersz skreslony

w natchnieniu przed ,Fryna” w El... dora-
do, ,Kolce” 1889, nr 32, s. 277.
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Juz w lipcu tygodnik zamie$cil obszerny wiersz zatytulowany
Temu winien... Siemiradzki. Stanowi on zapis trzech rozméw: po-
miedzy matka a cérka, mezem a zona, jak rOwniez rezyserem a ak-
torka. W kazdej z nich kobieta jest przekonywana, ze nie powinna
nosi¢ sukni nadmiernie odslaniajacej ciato®. Gléwny powdd brzmi:
,Nie wypada!”®. Za kontrargument sluzy bohaterkom wiasnie
Fryne — wszak wszyscy ogladali obraz, na ktérym nago$¢ jest uzasad-
niona, stad obiekcje sa bezzasadne. PrzeSmiewczy moral sformuto-
wano tak:

Stowem, kedy oko zwrécisz,
Lekkie widzisz toalety,

A kaptani moralno$ci

Sa bez wyjscia dzi$ niestety!
Gdy sie ktéry z nich oburzy

Na ten mody zwrot cudacki,
Chor plci pieknej wnet wyglosi:

— Temu winien... Siemiradzki®.

Wiersz 6w zawiera w sobie typowy (i stereotypowy) sposéb po-
strzegania kobiet na lamach , Kolcow” — mlode dziewczeta i zony
chciaty sie podobaé, co oczywiscie wymagato noszenia modnych stro-
jow (awiec i krotszych sukienek), natomiast aktorki teatréw ogrédko-
wych w nieco bardziej rozneglizowanych kostiumach widzialy szanse
na zyskanie popularnosci. Przez te pierwsze przemawiala préznosé,
przez te drugie za$ — koniecznos§¢.

Z jednej strony, predylekcje kobiet zostaly potraktowane uszczy-
pliwe, ale z drugiej — wyszydzono ,,kaptanéw moralnosci”. Zauwazo-
no, ze taka moda jest na swéj sposéb ,,cudacka”, ale sam ton wiersza
wydaje sie raczej poblazliwy wzgledem tych, ktérzy za nig podaza-
ja. Bardziej skrytykowano oczywiScie hipokryzje i nieudolno$é ar-
gumentacji przeciwko aktualnym trendom. W tym wszystkim role
odgrywa takze obraz Siemiradzkiego, stanowigcy zartobliwy punkt
wyjScia w dyskusji — skoro na tak wybitnym dziele sztuki pojawita sie
nago$é, to musi ona by¢ uzasadniona, a wiec tym bardziej nie powin-
na dziwi¢, gdy wystapi — w nieporéwnywanie skromniejszym zakre-
sie — u warszawskich dziewczat i kobiet.

w»Fryne” w ogrédku, albo pornograficzny zywy obraz

Sprawa postrzegania obrazu i nagos$ci bohaterki nie byla wszakze
jednoznaczna. Miesigc pézniej, w sierpniu 1889, czyli juz po zamknie-
ciu wystawy, na famach ,,Kole6w” pojawit sie kolejny materiat zwigza-
ny z dzietem, enigmatycznie zatytulowany ,,Fryne”. Wiersz skreslony
w natchnieniu przed ,,Fryna” w El... dorado®.
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Jak wynika z przegladu 6wczesnej prasy warszawskiej, Eldora-
do [fig. 5], czyli popularny wtedy teatrzyk ogrédkowy, wystawil na
przetomie lipca i sierpnia 1889 sztuke Dziecie Starego Miasta Pawta
Koé$minskiego; byta to:

przer6bka znanego melodramatu francuskiego Corka gatganiarza. Zloka-
lizowana [tj. przeniesiona do wspéiczesnych realiéw — J. Z.] sztuka ludowa
podzielona zostala na sze$§é obrazéw, z dodaniem nieodzownych tancéw,
kupletéw i zywego obrazu, przedstawiajacego... Fryne podiug dzieta Siemi-
radzkiego. Parodie uklada karykaturzysta, p. Sandecki®.

Oweczesna prasa zauwazala takze, ze muzyke ma ulozyé¢ August
Balcarek, dyrekcja za$ spodziewa sie ogromnego sukcesu?®. Co cieka-
we, wspomnianym przez , Gazete Polskg” karykaturzystg byt Wiady-
staw Sandecki, na co dzien wspolpracujacy z ,,Kolcami”3,

Na tamach ,,Kuriera Codziennego” w recenzji Adama Brezy pod
znamiennym tytutem ,Fryne” w ogrodku czytamy:

Tresci samej sztuki opowiadaé¢ nie bedziemy. Jest to sobie melodramat
w starym stylu, ani gorszy, ani lepszy od wielu innych. Znajdziesz tam cnoty
zapoznane i kryjace sie wsréd maluczkich, zbrodnie maskujaca sie pozora-
mi wielkiego §wiata i oztocong milionami, ojca odnajdujacego swoja corke,
wychowywang przez uczciwych i biednych ludzi, na koniec zdemaskowang
i ukarang wine, a cnote nagrodzona®.

Brezie nie podobatly sie nie tylko kuplety, ktérym ,,brak dowci-
pu” oraz sa ,,metne co do stéw i tresci”, lecz takze zywy obraz wediug
Siemiradzkiego:

Milioner wydaje wieczor. Nagle odstaniajg sie firanki i na tle sceny ukazuje
sie grupa nedznie nasladujaca Fryne Siemiradzkiego. Nie chodzi o wiernosé¢
obrazu; chodzi o to, aby ttumom ukazaé nago$¢ na scenie i tym przyciagnaé
je do ogrédka. Srodek skutkuje. Ttum roznamietniony, zdziwiony nowym

widowiskiem, klaszcze, krzyczy, wola ,,bis! bis!” [...]*.

Jak wynika z tekstu, zywy obraz powtérzono bodaj pie¢ razy,
spektakl bardzo sie spodobat publicznos$ci, ale: ,,Doda¢ nalezy, ze bo-
haterka »obrazu« jest karykaturg Fryny, iz trykot dochodzi jej tylko
do bioder i ze o spokojnym pozowaniu nie ma pojecia...”?”. Konkluzja
Brezy, ktory zastrzegal, ze pozostaje daleki od ,,apostolstwa falszywej
pruderii”, byta druzgoczgca dla Eldorado i Ko$§minskiego:

Upadek sztuki, polowanie na niskie instynkta ttumu, che¢ zdziczenia niewy-
ksztalconego widza nie moga i$¢ dalej.

Niesmak, jaki sie wynosi z podobnego przybytku sztuki, ptynie z dwéch mo-
tywow: obrazonego zmysiu estetyki i podeptania wszelkiego poczucia zwy-

ktej przyzwoitosci®.

32 7 teatrzykoéw, ,Gazeta Polska” 1889,
nr z 20 lipca, s. 2. O warszawskich te-
atrzykach ogrédkowych oraz ich znacze-
niu dla éwczesnej kultury tego miasta -
zob. W. Filler, Melpomena i piwo, War-
szawa 1960; z nowszych za$ prac: E. Par-
tyga, Wiek XIX. Przedstawienia, Warszawa
2016, zwt. rozdz. Podréz po Warszawie,
czyli widz-konsument. Dzieta malarza
bywaty podstawa dla zywych obrazéw.
Jak pisata M. Komza (Zywe obrazy. Mie-
dzy scena, obrazem i ksiazka, Wroctaw
1995, s. 186): ,Doskonale nadawaty sie
do inscenizacji niektére przynajmniej
obrazy Siemiradzkiego, dzieki nasyconej
gamie kolorystycznej, bogactwie strojow
i dekoracji”; autorka podata dwa przykta-
dy - Sprzedawce amuletéow oraz Chopi-
na w salonie Radziwitta. W ogéle zreszta
w ptétnach tego artysty tkwit pewnego
rodzaju ,performatywny” potencjat. Jak
zawazono w nocie katalogowej: ,Dzie-
to Siemiradzkiego byto rodzajem spek-
taklu-sceny rozgrywanej na pierwszym
planie obrazu, na ktérym pojawiali sie
gtéwni uczestnicy dramatu, postacie zas
na dalszych planach stawaty sie obser-
watorami rozgrywajacych sie tam wyda-
rzen, podobnie jak widzowie potaczeni ze
»scena« systemem wychodzacych z prze-
strzeni obrazowej linii, jak dzi$ w przy-
padku obrazu filmowego. Podobny zabieg
zastosowat [Siemiradzki] np. w Swieczni-
kach chrzescijanstwa” (M. Nitka, J. Mali-
nowski, A. Kluczewska-Wajcik, op. cit.,
s. 141).

33 Zob. Z teatrzykdw, ,Kurier Warszawski.
Dodatek Poranny” 1889, nr 19 lipca, s. 2.

34 0O Sandeckim jako rysowniku ,Kol-
cow” - zob. H. Gorska, E. Lipinski, op. cit.,
s. 102.

35 A. B[rezal, ,Fryne” w ogrédku, ,Kurier
Codzienny” 1889, nr z 22 lipca, s. 2. Ini-
cjaty rozszyfrowano za: Stownik pseudo-
nimow pisarzy..., t. 1 (1994), s. 10.

3¢ A, B[rezal, op. cit., s. 2.

37 Ibidem.

38 |Ibidem.
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Teatrzyki ogrodkowe.

T,IVodewil. — Bellevue. — Alhambra. — Eldorado.

(3053)

Rysunek W. Sandeckiego.
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Breza nie byt odosobniony w swojej opinii. Na tamach ,,Stowa”
przedstawienie uznano za ,,dowdd cynizmu” i zauwazono: ,,Nieudol-
na parodia i brudny wyzysk nie mogly sie juz dalej posuna¢”*®. Pe-
tersburski ,,Kraj” pisat:

Granice oddzielajgcg obraz malowany od zywego tatwo rozumie kazdy - préocz
tych, co dobrowolnie zamykaja na nig oczy, chcac krzesa¢ zysk ze skandalu.
A nie bylo intermezzo owo niczym innym jak skandalem. Skandal to byl nawet

z rodzaju tych, przed jakimi cofa sie najémielszy zwykle w tych rzeczach Paryz*.

Jozef Kotarbinski w ,,Klosach” zauwazal, ze ,,kuplety w tej sztuce
plywaja, jak... oka zjetczalego ttuszczu na zupie, robionej wedle sta-
rego kuchennego przepisu”, a w samym zywym obrazie:

Chodgzilo [...] nie tylko o wyzyskanie nowosci ,,na czasie”, ale przede wszyst-
kim o pokazanie pod pozorem sztuki kobiety... wszechstronnie wydekolto-
wanej. Poniewaz artyzm nie ocalit tej produkcji, speinita ona w zupetnosci

swaj cel... pornograficzny*!.

Jak sie wiec okazuje, na fali ogromnego zainteresowania obra-
zem Siemiradzkiego do sztuki teatralnej wigczono zywy obraz podiug
jego wzoru, co zupelnie nie miato uzasadnienia dramaturgicznego.
Nie niést on w sobie zadnych cech artystycznych, stanowit jedynie
skandalizujgcg rozrywke w zlym gus$cie, o znamionach pornograficz-
nych, ktéorej gtéwnym celem byla che¢ zarobienia pieniedzy na mod-
nej nowos$ci. W ten sposéb Fryne stata sie publicznym uzasadnieniem
dla odstoniecia ciata przez aktorke.

Do catej sytuacji nawigzywal wiersz Francesca, opublikowany
przez ,,Kolce”. Opisywal nie tylko calg scene, ale réwniez wyglad ak-
torek i aktoréw oraz zachowanie publicznos$ci. Zauwazal catkowitg
mierno$¢ artystyczna i zwykly wyzysk, jaki zastosowano wobec os6b
wystepujacych w tej scenie:

Spojrzcie na rece, ramiona i tydki!

Jedna z barchanu unosi draperie,

A druga lire zwiesila z tektury,

Na licach ,,Najad” zna¢... chleb i mizerie...

O, zniewazono wznioslej sztuki mury!*?

Dalej zauwazono, ze wystepujacy i ogladajacy znajdowali sie pod
wplywem alkoholu - zaréwno zza kulis, jak i na widowni unosit sie
jego mocny zapach — a cale przedstawienie bylo po prostu niesmacz-
ne i cho¢ niewatpliwie stanowilto sensacje, to jednak szkodliwg:

A tlum na nagos¢ te spoglada chciwie:

Szesnastoletni smyk §line potyka,

5. Wiadystaw Sandecki, Teatrzyki
ogrodkowe. Wodewil - Bellevue - Al-
hambra - Eldorado, ,,Tygodnik llustro-
wany” 1889, nr 346, s. 104. Fot. za:
https://artsandculture.google.com/
asset/garden-theaters-wodewil-bel-
levue-alhambra-eldorado-w-sandec-
ki/fQEO2Pv8x00-4A?hl=pl (data do-
stepu: 1.03.2023)

39 W Eldorado, ,Stowo” 1889, nr 22 lipca,
s. 2.

40 Wiestaw, Zycie warszawskie, ,Kraj”
1889, nr 29, s. 9. Nie jest to jednak do
konca prawda - przynajmniej w uniwer-
sum fikcji literackiej. Jesli pamietamy
Nane Emile’a Zoli, ktérej akcja konczy sie
doktadnie w momencie wybuchu wojny
francusko-pruskiej, czyli w lipcu 1870
(a wiec prawie 20 lat przed warszawski-
mi wydarzeniami), to wiemy, ze juz na
poczatku ksiazki pojawia sie doktadnie
taki sam motyw - podczas przedstawie-
nia Jasnowtosa Wenus: ,Dreszcz przebiegt
przez sale. Nana byfa naga. Ukazywata
swa nagos¢ spokojnie i zuchwale, pewna
wszechmocy swojego ciata. [...] Spowijat
ja jedynie ptaszcz wtoséw. Byta to Wenus
wytaniajaca sie z fal morskich” (E. Zola,
Nana, przet. Z. Karczewska-Markiewicz,
wyd. 5, Warszawa 1988, s. 24).

41 Karol, Poktosie, ,Ktosy” 1889, nr 1256,
s. 63. Pseudonim ten nosit J. Kotarbinski
- zob. Stownik pseudoniméw pisarzy...,
t. 2,s.312.

42 Francesco, op. cit., s. 277.
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43 |bidem.
44 Ibidem.

4 M. Kalinowska, op. cit., s. 9.

46 |. Tessaro-Kosimowa, op. cit., s. 12.
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Pragnienie gaszgc swoje w kuflu piwa,
Bo nim wstrzasata czkawka jaka$ dzika.
Jeszcze raz brawo i bis brzmi raz jeszcze,
Znoéw sie odchyla brudnawa firanka

I znowu ksztalty migaja zlowieszcze...

Mitody spektator syt wrazen po uszy
Powraca do dom - noc na my$lach spedza,
Robak dociekan nurtuje mu w duszy

A namietnoSci spa¢ nie daje jedza®.

Puenta wiersza jest bardzo smutna. Zostaje przywolany malarz,
ale tylko po to, zeby zauwazy¢, w jak naganny sposéb zainspirowano
sie jego obrazem, czynigc wlasciwie krzywde jego autorowi. Dostow-
nie uzyto go, zeby zarobi¢ pienigdze na nie§wiadomej publicznosci,
zwlaszcza na jej mtodszej czeSci:

Po stokroé¢ biedny mistrzu Siemiradzki,
Takiez to plony twa wydaje praca,

Ze zadny floty cztowiek §wietokradzki
Miodziezy w gtowach zielonych przewraca?
Dzi$, gdy moralno$é na psy zeszla prawie,
Ze juz publiczng §wiat z niej czyni drwine,
Na prézno papier westchnieniami tzawie...

Jaka publiczno$é, taka jest i Fryne®.

Wiersz ten stanowil wiec mocng krytyke przedstawienia — jego
organizatoréw oraz widzow. Pokazuje takze opinie ,,KolcOw” na temat
nago$ci w sztuce, ktéry zostat niejako wywolany przez prezentacje
dziela Siemiradzkiego latem 1889 w Warszawie.

Interesujacy nas periodyk, kreujgcy sie na propagatora zdrowe-
go rozsadku, nie byt pruderyjny, chetnie zartowat sobie z aktéw oraz
stosowat aluzje erotyczne, a takze szydzit z falszywych obroncéw mo-
ralnos$ci i z ich pogladéw, nieprzystajacych do rzeczywistosci. Niewy-
kluczone, iz wynikato to z profilu ,,Kolcow”. Jak stwierdzila Milena
Kalinowska, czasopismo to ,,zamieszczalo powieSci w czeSciach, pol-
skie badz obce”, a ,,redakcji zarzucano, ze byly one gorszgce”®. Na-
tomiast Irena Tessaro-Kosimowa ocenita 6w tygodnik jako ,,bardziej
postepowy” od innych, co ttumaczyloby zaprezentowane podejscie do
kwestii zwigzanych z moralno$cig?®.

Jak wiec mozemy zauwazy¢ — postugujac sie metaforg uzyta na
amach , Kraju” - gdy granica pomiedzy nago$cig na malowanym
obrazie a nagoscig rzeczywistg (wrecz pornograficzng) zostata prze-
kroczona, ,,Kolce” zdecydowanie to potepity. Nie stalo sie tak zresz-
tg tylko w przypadku Fryne. Gdy we wrzesniu 1886, czyli trzy lata
wczesniej, periodykowi zarzucano niestosowno$é tresci, nastepujaco
bronit sie on na wlasnych tamach, zarazem wskazujgc elementy nie-
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dopuszczalne: ,,»Kolce« strzega sie cynizmu i pornografii, ale jako
wesole pismo mogg sobie troszeczke pozwoli¢”*". Redakcja stala wiec
po stronie sztuki, ktéra miata prawo przedstawié¢ akt, ale gdy wywo-
lywal on niekoniecznie artystyczne podniety, reagowano stanowczo,
bronigc réwniez Siemiradzkiego przed takim ,,uzyciem” jego dzieta.

Cata historia z ,,Fryne” w ogrodku ma takze znaczenie z punktu
widzenia badan nad recepcja dziet malarza — pozwala wskaza¢ na zu-
pelnie zaskakujace sposoby oddziatywania jego prac. Jak zauwazata
badaczka tworczos$ci Siemiradzkiego, Paulina Adamczyk, opierajac
sie na opiniach Teresy Grzybkowskiej, akt w XIX-wiecznym malar-
stwie mogt:

by¢ wprowadzony do sztuki pod warunkiem, ze niést ze soba tresci mitolo-
giczne, religijne, alegoryczne lub historyczne - tu szczegdlnie pozadane byty
tematy zaczerpniete z dziejow antycznych, sprzyjajacych kultywowaniu po-
ganskich urokéw cielesno$ci. Obrazy te nie naruszaly poczucia moralnosci,
zaspokajajac zarazem potrzebe sentymentalnej czulosci. Pelnity funkcje ma-

larskiego spektaklu, funkcjonujgcego na pograniczu tagodnej pornografii‘®.

W omawianym tu przypadku mamy jednak do czynienia z sy-
tuacja, w ktorej uzyto obrazu Siemiradzkiego wprost do celéw por-
nograficznych pod artystycznym pretekstem, co zostato dostrzezo-
ne, opisane i dokladnie tak nazwane przez wspodiczesnych tworcy.
Dzieta malarskie mogly zapewne pelni¢ funkcje wymienione przez
Adameczyk, ale tutaj chwilowa popularno$¢ obrazu stala sie swoistym
listkiem figowym dla pokazywania golizny, co nie umknelo uwadze
krytyki.

Zdaniem Macieja Jarzewicza karykatura:

stanowi jedno z najciekawszych zrédet historycznych do badan dosé¢ ulot-
nych zjawisk, takich jak nastroje, skojarzenia, opinie. Przedstawianie zycia
artystycznego poprzez satyryczne obrazki pozwala na tatwe uchwycenie za-
réwno przez wspoéiczesnych odbiorcéw, jak i obecnych badaczy kluczowych
probleméw sztuki, ktora stawata sie coraz wazniejszym elementem systemu
spolecznego, o czym $wiadczy olbrzymie zainteresowanie publiczno$ci wy-
stawami na tzw. salonach czy sztuka w ramach wystaw Swiatowych. Kary-
katury artystyczne byty jedng z form relacjonowania i krytyki sztuki [...]%.

Jak wiec widaé, to dzieki materialowi z czasopisma satyrycz-
nego, ktore doskonale zarejestrowalo nastroje Warszawy zwigzane
z dzielem Siemiradzkiego latem 1889, wiemy, ze malarz absolutnie
nie byl ,,protektorem karygodnej pornografii”’, zeby uzy¢ ironicznej
opinii Tching-Singa stuzacej do obrony artysty. Niestety, okazali sie
nimi inni, chcacy do takich celéw wykorzystaé¢ Fryne. Karykatury
i satyra unaocznity nam to, co mogli mysle¢ o dziele Siemiradzkiego
jego wspblczesdni, a co niekoniecznie zostalo odnotowane w odmien-
nych zrédiach.

47 Do pogromcy humorystyki stowek pare,
,Kolce” 1886, nr 39, s. 307.

4 P, Adamczyk, Idyllicznos¢ akademi-
zmu - wybrane obrazy i studia rysunkowe
do ,sielanek” i ,idylli” Henryka Siemiradz-
kiego ze zbioréw Muzeum Narodowego
w Warszawie, ,Sztuka Europy Wschod-
niej” t. 4 (2016), s. 147. Badaczka po-
wotuje sie na ksiazke T. Grzybkowskiej
Eros w sztuce polskiej (Warszawa 1993).
Problem zmystowosci (badz jej braku) lub
ewentualnej kryptopornografii we Fryne
i Tancu wsréd mieczéw porusza takze
P. Szubert (op. cit., s. 95-96).

4 M. Jarzewicz, op. cit., s. 183-184.
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50 | to by¢é moze..., ,Kurier Swiateczny”
1889, nr 41, s. 3. Co ciekawe, w kolej-
nym sezonie teatralnym Fryne powréci-
ta, ale juz nie w Warszawie. Jak czytamy
w ,Kaliszaninie”: ,W ubiegta niedziele
dano z powtérzeniem obraz mieszczan-
ski Dziecie starego miasta, urozmaicony
w VI odstonie zywym obrazem Fryne
w Eleuzis podtug obrazu H. Siemiradz-
kiego, w stylu ztagodzonym. Nadobna
Fryne byta panna Wilkowska” (Wiado-
mosci miejscowe i okoliczne, ,Kalisza-
nin” 1890, nr z 17 czerwca, s. 1).
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Wnioski

Bez watpienia ,,Kolce” okazuja sie ciekawym materialem do badan
nad obrazami Siemiradzkiego, a zwlaszcza nieoczywistej recepcji
jego dziel. Jak mozemy sie domys$la¢, dotyczy to nie tylko tego arty-
sty, ale takze innych, ktérzy pojawiali sie na tamach tego typu tygo-
dnikéw. Ponadto, sadzac choéby tylko po recenzji Tching-Singa, ma-
gazyn calkiem trafnie rejestrowal i wykpiwal elementy éwczesnego
dyskursu o sztuce. Co wiecej, w nietuzinkowy sposéb przypominat
zasady postrzegania nagosci i aktu w sztuce XIX w., zwlaszcza w kon-
tekS$cie erotycznym, bedac jednak dalekim od czczej pruderii, raczej
jasno wyznaczajac granice dobrego smaku. Dlatego bez watpienia
warto kontynuowaé¢ badania na temat recepcji polskiej sztuki na 1a-
mach czasopism satyrycznych.

Na sam koniec wypada powr6ci¢ jeszcze do giéwnej bohaterki
tego tekstu, znanej ze swojej bezpruderyjnoS$ci, i zapytaé, co moglaby
sadzi¢ o catej sytuacji. Tego sie od niej nie dowiemy, ale odpowiedz za
nig dato inne czasopismo humorystyczno-satyryczne, czyli ,,Kurier
Swiateczny”. Juz po zamknieciu omawianej wystawy napisano tam:

— Dlaczego Fryne Siemiradzkiego opus$cita juz salon sztuk pieknych?
— Bo ja kompromitowal pobyt w jednym miesScie z inng Fryna, pokazywana
w Eldorado®.

Stowa kluczowe

czasopismo ,,Kolce”, Henryk Siemiradzki (1843-1902), Fryne, obraz Fryne,
polskie czasopisma humorystyczno-satyryczne, sztuka XIX w. i jej recepcja,
polska krytyka artystyczna w XIX w.

Keywords
“Kolce” magazine, Henryk Siemiradzki (1843-1902), Phryne, the painting
Phryne, Polish humorous-satirical magazines, 19th c. art and its reception,

19th c. Polish art criticism
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Summary

JAKUB ZARZYCKI (University of Wroclaw) / Phryne in “Kolce”, Phryne in the
garden theatre. Siemiradzki, nudity, humorous-satirical magazines, and
Warsaw in the summer of 1889

The article discusses the reception of Henryk Siemiradzki’s painting Fryne
na swiecie Posejdona w Eleusis (Phryne at the festival of Poseidon in Eleusis),
shown in Warsaw in May-July 1889. The reception was recorded in the “Kolce”
humorous-satirical magazine. Based on genre-diverse texts, the views of the
time on art and the principles of valuing it were described, as well as opinions
on the limits of depicting nudity in art. The materials from this magazine reveal
that the illustrated satirical press represents a new and important thread for
further research into sources for the history of Polish art in the second half of the
19th century.
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