


Geyner versus Reiner

Kwestia watpliwego wspdtautora freskow
w kaplicy opata Hochberga we Wroctawiu

Agata Kaczmarek

iniejszy artykul! dotyczy sprawy autorstwa zespotu freskéw zdo-

bigcych sklepienia kaplicy opata Hochberga przy dawnym ko$ciele
premonstratenséw we Wroctawiu. Wprawdzie w literaturze wzmiankuja-
cej o tych malowidlach za ich autora uznawano najpowszechniej Wenzela
Lorenza Reinera, jednakze niejednokrotnie ich autorstwo badz wspé6tau-
torstwo przypisywano zagadkowemu malarzowi Martinowi Geynerowi
(Geyerowi). Dzi$§ problem ten mozna prébowac rozwigzac niestety jedynie
na podstawie tekstéw zrédtowych i barwnej dokumentacji fotograficznej,
przechowywanej w Instytucie Herdera w Marburgu. Bo cho¢ sklepienia
kaplicy sg zachowane, to freski od roku 1945 nie istniejg — wraz z war-
stwg tynkowa odpadtly niemal w catoSci podczas bombardowania miasta,
a stan nieduzych zachowanych fragmentéw pogarszatl sie systematycznie
jeszcze przez wiele kolejnych lat. Celem artykutu jest zatem préba wyjas-
nienia kwestii watpliwego wspo6ttwoércy wroctawskich freskow.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, iz Wenzel Lorenz Reiner byt dla
czeskiego malarstwa doby baroku, a w szczegélnos$ci dla malarstwa fre-
skowego, postacig niezwykle wazna. Wiasnie ta dziedzina malarstwa
stanowila najwazniejszy punkt jego dziatalnoS$ci, znaczenia i stawy. Ma-
larstwo freskowe, ktére wezesniej nie mialo w Czechach niemal wecale
reprezentantéw wsrod rodzimych artystéow, Reiner doprowadzit do naj-
wyzszej doskonalo$ci, a sam stal sie wzorem i mistrzem catego rzedu
podazajacych za nim artystéw. Tworzyt przede wszystkim w Czechach,
najwiecej w Pradze, gdzie zachowalo sie wiele jego freskowych dziet. Ma-
lowid!a Reinera, odznaczajgce sie techniczng wirtuozerig, projektowane

il. 1 Wenzel Lorenz Reiner, 1725,
fragment fresku z koputy centralnej,
kaplica Hochberga przy kosciele sw.
Wincentego, Wroctaw, stan z 1944 r.
Fot. Herder Institut, Marburg

1 Artykut ten jest znacznie zmodyfiko-
wanym fragmentem mojej pracy magi-
sterskiej, napisanej pod kierunkiem dra
hab. Andrzeja Kozieta, ktéremu sktadam
szczegdlne podziekowanie za zachece-
nie mnie do napisania i opublikowania
niniejszego tekstu.
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il. 2 Wenzel Lorenz Reiner, 1726, frag-
ment fresku z potudniowej potkoputy,
kaplica Hochberga przy kosciele sw.
Wincentego, Wroctaw, stan z 1944 r.
Fot. Herder Institut, Marburg

2 Podstawowa monografia: P. Preiss,
Vaclav Vavrinec Reiner, Praha 1970.

3 L. Burgemeister, Die Hochbergsche
Kapelle bei der Vinzenzkirche, ,Schle-
siens Vorzeit in Bild und Schrift”, N. F. 6
(1912), s. 176; Die Kunstdenkmadler der
Provinz Niederschlesien, t. 1: L. Burge-
meister, G. Grundmann, Die Kunstden-
kmadler der Stadt Breslau, cz. 3, Breslau
1934, s. 19.

4 Die Kunstdenkmailer..., s. 19; literom
alfabetu przyporzadkowano cyfry, i tak:
a-k=1-10; I-t=10, 20,..., -100; u(v)=200
itd.; niedoktadnos¢ pod stowem FECI

- w rzeczywistosci daje ono liczbe 23.

5> J. Ch. Kundmann, Silesii in Nummis
oder Bertihmte Schlesier in Miintzen,
Breslau-Leipzig 1738, s. 474; jest to
zarazem pierwsze dzieto wzmiankujace
o wykonanych malowidtach w kaplicy
Hochberga.

6 Wiekszos$¢ pdzniejszych autorow
uwzgledniajacych go jako wspotwy-
konawce freskéw, podawata nazwisko
Geyer.

7 ,Die Coppel von dem berithmten Mar-
tin Geyner, einem kiinstlichen Mahler
aus Prag gemahlet”; Kundmann, Silesii
in Nummis..., s. 474.

byly zawsze dla konkretnej budowli, wzmacniatly dziatanie architektury
i byly z nig nierozerwalnie potaczone?.

Kaplica Matki Boskiej Bolesnej przy ko$ciele §w. Wincentego we
Wroclawiu wzniesiona zostata w latach 1723-1727 na zaméwienie 6wczes-
nego opata klasztoru premonstratenséw, hrabiego Ferdinanda von Ho-
chberg. Bogatg rzezbiarska, sztukatorskg i marmoryzatorskg dekoracje
jej wnetrza dopelniat cykl freskéw, ktorymi ozdobione zostaty sklepienia
- dwie boczne p6tkopuly oraz centralna koputa z latarnig. Tematyka ma-
lowidet skupiata sie wokoét bolesnych wydarzen z zycia Marii, zwigzanych
z dziecinstwem i meka Jej Syna, ktére ukazane zostaly w bocznych péi-
koputach kaplicy. Dopetnienie tych scen stanowity freski w centralnej
kopule, gdzie ukazani byli aniotowie z narzedziami Meki Panskiej, oraz
male malowidlo na sklepieniu latarni, ukazujace serce Marii przebite
siedmioma mieczami.

Udzial Reinera w powstaniu wroctawskich freskoéw byt potwierdzo-
ny nie tylko sygnaturg artysty?, ale rowniez formalnym i stylistycznym
podobienstwem do innych jego dziel freskowych, realizowanych giéw-
nie na terenie Czech. Zdjecia freskéw z Instytutu Herdera nie obejmuja
jednak owej sygnatury, ktérej lokalizacje podal przedwojenny inwentarz
zabytkéw Wroctawia. Znajdowata sie ona na sklepieniu p6éinocnej péiko-
puly i przedstawiala sie niezwykle interesujaco:

AD MANDATUM D. FERDINANDI COMITIS HOCHBERGICI ABBATIS AC VIRI

5 406 4 198 291 181 205 4 298
REGIJ FECI WENCESLAUS REINER
110 24

Suma cyfr pod poszczegdlnymi wyrazami daje, jak zauwazono, licz-
be 1726, czyli rok ukonczenia freskow?. O ile wiec udziat Reinera w tej
realizacji jest niepodwazalny, to udzial Geynera budzi wiele watpliwoSci
i pozostawal dotychczas ciggle niewyjasniony. Opinie wiekszoS$ci bada-
czy co do pierwszego z tych malarzy sg zgodne: Reiner jest oczywistym
autorem freskéw w obu bocznych pétkoputach wroctawskiej kaplicy. Nie-
ScistoSci pojawiaja sie, gdy wymienione zostaje nazwisko Geynera jako
domniemanego autora malowidel w centralnej kopule budowli.

Pierwsza wzmianka o tym arty$cie pojawita sie w dziele Johanna
Christiana Kundmanna, wydanym zaledwie jedena$cie lat po ukoncze-
niu malowidel w kaplicy®. Znaczenie, jakie posiada ta informacja, wy-
nika przede wszystkim z blisko$ci czasowej jej zapisania w stosunku do
daty powstania dekoracji malarskiej. Jest tez ona o tyle intrygujaca, iz
uwzglednia Geynera® jako jedynego wykonawce wroclawskich freskéw,
co - jak wiemy - prawda by¢ nie moglo. Znamienny jest fakt, iz Kun-
dmann okreslit Geynera jako ,,stawnego malarza z Pragi”’, nie nadmie-
niajgc nawet Reinera, malarza praskiego, niepomiernie bardziej znanego.
Nalezy ponadto zauwazy¢, ze malarz Martin Geyner jest nam znany, jak
dotad, wytacznie z lakonicznej wzmianki wroctawskiego kronikarza. Nie
wymienia go najstarszy, bazujacy na zrédiach, czeski stownik artystéw
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8 Brzmi on: ,Nunc temporis Praelatus,
qui adhuc in vivis est, Tit. Pleniss. Dn.
Dn. Ferdinandus Comes de Hohberg,
sacellum extrui curat prorsus incompa-
rabile, quod ab Ignatio Provisore Mar-
morario Viennensi undique gypso mar-
morato obducitur; quis vero, & quibus
picturis testudinem s. Cupolam exornare
debeat, de eo nondum est constitutum.”,
J. Ch. Kundmann, Promtuarium rerum
naturalium et artificialium Vratislavien-
se, Vratislaviae 1726, s. 13.

9 Provisore podpisat umowe 9 czerwca
1724, F. X. Gorlich, Urkundliche Ges-
chichte der Pramonstratenser und ihrer
Abtei zum heiligen Vinzenz vor Breslau,
Breslau 1836, s. 146.

10 F. Nosselt, Breslau und dessen Umge-
bungen, Breslau 1825, s. 157.

11 J. Krebs, Wanderungen durch Breslau
und dessen Umgebung nebst weitern
Ausfliigen, Breslau 1836, s. 146.

12 Gorlich, Urkundliche Geschichte...,
Breslau 1836, s. 146.

13 A. Schultz, Geyer, Martin, [w:] tegoz,
Untersuchungen zur Geschichte der
schlesischen Maler (1500-1800), Breslau
1882, s. 57.

4 Schultz, Reiner, Wenzel Lorenz,
[w:] tegoz, Untersuchungen zur Ge-
schichte..., s. 122, z powotaniem na:
Gorlich, Urkundliche Geschichte...,
Breslau 1836, s. 146.

autorstwa Dlabacza. Przypuszczaé zatem mozna, ze podana przez Kun-
dmanna informacja mogta by¢ bledna; przede wszystkim warto zwrécié¢
uwage na znaczne podobienstwo w brzmieniu nazwisk Reiner i Geyner.
Czy Kundmann mégt sie pomyli¢, przypadkowo modyfikujac nazwisko
znanego juz w tym czasie malarza, jakim byt Reiner? W tym wypadku
zaszlaby znaczgca pomytka. By¢ moze artysta kryjacy sie pod nazwi-
skiem Martina Geynera nigdy nie istniat. Ale jeS§li przyja¢ taka opcje,
skad wziglby wéwczas Kundmann imie Martin? Bo przeciez tu o pomytce
nie moze by¢ juz mowy. Trzeba pamieta¢, ze Kundmann mégt byé naocz-
nym Swiadkiem prac przy kaplicy, jak sugeruje zresztg pewien passus
w jego weze$niejszej publikacji. Jednak piszgc tam o marmoryzacjach
wykonanych juz w kaplicy przez Ignatia Provisore, stwierdza on, ze
nie zdecydowano jeszcze, komu powierzy sie prace malarskie na skle-
pieniach® Kundmann pisal zatem 6w tekst po 1724 i najpewniej przed
1726 r.°. Natomiast po nastepnych jedenastu latach wskazal on Geynera
jako twoérce malowidetl. Jeszcze po stu latach autorzy kolejnych tekstéw
o wroctawskich freskach niejednokrotnie powtarzali za Kundmannem
informacje o udziale Geynera w powstaniu tych malowidel, choé¢ nie pi-
sano juz o nim jako o ich jedynym autorze.

Kréotko o autorstwie freskéw wspomnieli w swoich publikacjach
Friedrich Nosselt!® oraz Julius Krebs!. Obaj podali niemal identyczna
informacje, iz malowidla w kopule wykonat albo Martin Geyner, albo
,Rothmiller”. To drugie nazwisko odnosi sie niewatpliwie do Johanna
Michaela Rottmayra, ktérego freski zdobia sklepienia nieodlegtego od
kaplicy Hochberga koSciota jezuitéw. Jest to znamienne, bo wskazuje na
pojawiajgcyg sie niepewnos$é wsrod lokalnych historykéw co do Geynera
jako wspétautora lub wyltgcznego autora freskow.

Decydujaca zmiane w spojrzeniu na kwestie autorstwa przyniosto
zrédiowe opracowanie historii wroclawskiego opactwa premonstraten-
sow Franza Xavera Gorlicha (1836), ktéry, opierajac sie na zachowanych
dokumentach, wskazal jako jedynego twoérce dekoracji freskowej kaplicy
Hochberga Wenzela Lorenza Reinera 2. Pierwszy wykorzystat te informa-
cje Alwin Schultz, ktéry jednak nadal uwzglednial Geynera (zmieniajac
pisownie nazwiska na Geyer) jako wspoéitworce wroctawskich freskow.
Napisal on, iz artysta ten wymalowal w technice al fresco kopule kaplicy
Hochberga, a prace ukonczyl w 1724 roku®®. Jednocze$nie w nocie doty-
czacej Reinera stwierdzil, ze wykonat on freski we wroctawskiej kaplicy,
na ktérych realizacje podpisat w 1725 roku umowe . Schultz zatem jako
pierwszy potaczyl wzmianke Kundmanna z informacjg Zrédtowa poda-
ng przez Gorlicha. Tym samym rozgraniczyl malowidta kaplicy, przypi-
sujac im dwdéch réznych autoréw. O ile jednak Geyerowi przypisal kon-
kretnie malowidia w kopule, o tyle w informacji o Reinerze wspomniat
tylko ogélnie o jego pracy nad freskami w kaplicy, nie wskazujac na do-
ktadne ich umiejscowienie. Co ciekawe, Schultz jako pierwszy z badaczy
okreslit date ukonczenia przez Geyera malowidel na rok 1724, a zatem
o rok wcze$niej niz data podpisania umowy miedzy Reinerem a opatem.
Pamietaé¢ jednak trzeba, ze nigdzie nie odnajdujemy potwierdzenia in-



Agata Kaczmarek / Geyner versus Reiner. Kwestia watpliwego wspotautora freskow w kaplicy opata Hochberga we Wroctawiu

formacji, jakoby prace nad malowidtami w kaplicy mialy sie rozpocza¢
przed potowg roku 1725. Mozliwe zatem, iz Schultz, dysponujac z jednej
strony zapisem Kundmanna, posiadajacym z racji czasu powstania war-
to$§¢ niemal zrédiowa, z drugiej za$ strony informacja oparta na kontrak-
cie z Reinerem, dokonat ,,sprawiedliwego” podziatu autorstwa oraz wyde-
dukowal chronologiczne nastepstwo prac.

Sposéb pojawiania sie Gey(n)era w kolejnych opracowaniach trak-
tujacych o kaplicy jest konsekwencja interpretacji Schultza. Krétka nota
o tym arty$cie znalazla sie w leksykonie Ulricha Thiemego i Felixa Be-
ckera. Powtarza ona informacje o pochodzeniu z Pragi, przypisujac mu
role pomocnika Reinera przy pracach malarskich w kaplicy Hochberga 5.
Podobnie inwentarz zabytkéw Wroctawia z 1934 r. podaje Geyera, ktéry
miatby by¢ ,,pomocnikiem Reinera”, jako autora freskéw latarni i koputy
ukonczonych jakoby w 1724 r. ¢ Autorzy inwentarza powolali sie przy tym
btednie na inny druk Kundmanna, a mianowicie na wydane w 1741 r.
Academiae et Scholae Germaniae... Pomytka jest ewidentna, gdyz ani na
podanej w przypisie stronie, ani w catej ksigzce informacji o wroclaw-
skich malowidlach nie odnajdujemy'".

Pierwszym autorem, ktory pisat o freskach w nowej sytuacji, po ich
zniszezeniu w 1945 roku, byl czeski historyk sztuki Pavel Preiss. Z tekstu
jego obszernego artykutu z 1949 roku mozna wnioskowaé, ze poznat je
w tym stanie z autopsji. Preiss najwyrazniej uznat za dostepng mu litera-
tura, iz jako pierwsze powstaly freski kopuly centralnej (1724), wykonane
przez blizej nieznanego, jak go okreslit, Martina Geyera z Pragi. Powotu-
je sie tu réwniez, za katalogiem Burgemeistra i Grundmanna, na dzieto
Kundmanna Academiae et scholae..., do ktérego jednak, jak zaznaczyt,
nie miat dostepu 8. Istotnym i réwnocze$nie zastanawiajacym stwierdze-
niem Preissa jest to, ze zachowane fragmenty freskéw pozwalajq na prze-
prowadzenie granicy pomiedzy malowidlami Geyera w kopule i latarni
a dzietem Reinera w obu poétkoputach. Wedtug tego autora Geyer miat
do wykonania zadanie tatwiejsze, miedzy innymi ze wzgledu na prostszy
temat, pracowat bowiem w tych miejscach, gdzie jako ideowa kulminacje
calego programu malarskiego przypadato przedstawienie Serca Matki
Boskiej Bolesnej oraz Narzedzia Meki Panskiej. W poréwnaniu z tym Re-
iner miat stang¢ przed bardziej skomplikowanym zadaniem. Poza trud-
niejszym do namalowania cyklem Matki Boskiej Bolesnej musiat takze
pokona¢ niebezpieczenstwo rozbicia jednolitej powierzchni sklepienia .
Ciezko stwierdzi¢, na ile opinia Preissa moze by¢ stuszna. Poréwnujac
fotografie freskéw z koputy i obu pétkopul, mozna dostrzec ogromne po-
dobienstwo w sposobie ich malowania, ksztattowaniu postaci, zastosowa-
nej kolorystyce. By¢ moze wiec Preiss zasugerowat sie w pewien sposéb
informacja Kundmanna o udziale Geyera w powstaniu malowidet i do
niej dopiero dopasowal swojg hipoteze. Opierajgc sie na analizie dobrej
jakosci kolorowych fotografii wykonanych przed zniszczeniem freskoéw,
mozna obecnie stwierdzié, ze jednolito$§¢ programu malarskiego na bocz-
nych sklepieniach i w kopule oraz znaczne podobienstwo w ksztaltowaniu
postaci aniotéw w obu tych strefach przemawia za tym, ze jedynym auto-

> b. a., Geyer, Martin, [w:] Allgemeines
Lexikon der bildenden Kiinstler von der
Antike bis zur Gegenwart, red.

U. Thieme, F. Becker, t. 13, Leipzig
1920, s. 510.

16 Die Kunstdenkmadler..., s. 20.

17 J. Ch. Kundmann, Academiae et
Scholae Germaniae..., Breslau 1741; jako
miejsce informacji podana jest s. 474.
Autorzy najpewniej pomylili dzieta Kun-
dmanna; podana informacja znajduje
sie na wskazanej przez nich stronie,
lecz nie w Academiae et Scholae Ger-
maniae..., a we wczesniej przeze mnie
wspomnianym Silesii in Nummis..., na
ktore powotywat sie Schultz.

18 P, Preiss, Znicené Reinerovy fresky
v Hochbergové kapli ve Vratislavi, ,Volné
Sméry” 2-3 (1949), s. 29.

19 |bidem, s. 32.
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il. 3 Umowa na wykonanie dekoragji
malarskiej kaplicy (strona 1), 16 lipca
1725. Fot. Archiwum Panstwowe we

Wroctawiu

20 Np.: P. Preiss, Wenzel Lorenz Reiner. rem tych malowidet byt Reiner. Tym bardziej ze anioly stanowig charak-
Maler des b6hmischen Hochbarock, ¢ ¢ t . 1 lei fresk o Sci t 1 7
‘Wiener Jahrbuch fir Kunstgeschichte” erystyczny motyw niemal calej freskowej tworczos$ci tego malarza. Za-
21 (1968), s. 7-33. znaczy¢ trzeba, iz oméwiony tu wezesny artykut Preissa jest wérod jego
21 preiss, Viclav VavFinec Reiner (jak licznych i waznych publikacji wzmiankujacych o wroctawskich freskach
przyp. 2), s. 96, kat. ¢. 80. Preiss powo- jedynym, w ktérym uznatl Geyera za ich wspéitwoérce wiasciwie na réwni
tuje sie tu na prace Gorlicha (zob. przyp. Rei W 7ad . tekécie Prei . . e

9), w ktérej Geyer nie jest w ogdle z Reinerem. W zadnym innym tek§cie Preiss nie wspomina juz Geyera
wzmiankowany, oraz prace Schulza, jako réwnorzednego wspottwoércy malowidet®. Powraca jednak do niego
w ktérej Geyer jest potraktowany inaczej . . . . L. . .
(zob. przyp. 13). w monografii Reinera (1970), gdzie hipotetycznie identyfikuje go z jed-

nym z pomocnikéw mistrza nienazwanych z imienia w kontrakcie?!.
Ostatnimi pozycjami, w ktérych wzmiankuje sie udziat Gey(n)era

124/



Agata Kaczmarek / Geyner versus Reiner. Kwestia watpliwego wspotautora freskow w kaplicy opata Hochberga we Wroctawiu

w pracach malarskich w kopule kaplicy Hochberga, jest stownik artystow
Prokopa Tomana, gdzie znajdujemy w zasadzie powtérzenie hasta z lek-
sykonu Thiemego i Beckera??, oraz opracowanie Grundmanna (bazuja-
ce na materiatach zebranych do drugiej wojny §wiatowej), ktéry okresla
Geyera jako wspolpracownika Reinera przy wroclawskiej realizacji?:.
Liczba publikacji, ktérych autorzy uznawali za prawdopodobny
udziat Gey(n)era w powstaniu freskéw wroctawskich, jest zatem nie-
wielka, przyczynila sie jednak w sposéb istotny do powstania pewnego
mitu odnoénie do autorstwa tych malowidel. A przeciez juz incydental-
no$¢ przekazanej na temat Gey(n)era informacji, skromnej szczegdblnie

il. 4 Umowa na wykonanie dekoracji
malarskiej kaplicy (strona 2), 16 lipca
1725. Fot. Archiwum Panstwowe we
Wroctawiu

22 p, Toman, Reiner, Vaclav Vavrinec, [w:]
Novy slovnik ceskoslovenskych vytvar-
nych umélca, t. 2, Praha 1950, s. 257.

23 G. Grundmann, Barockfresken in

Breslau, Frankfurt am Main 1967,
s. 53-54.
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w poréwnaniu do bogactwa faktéw o zyciu i twérczosci Reinera, powin-
na zastanawiaé. Bo czy mozliwe jest, aby o wspoéitwoérey freskow badz
wspolpracowniku tak znanego i docenianego juz wéwczas artysty, jakim
by! Reiner, nie wiadomo byto niemal nic? Mozliwe, aby nie bylo znane
zadne jego inne dzieto? Czy zatem Martin Gey(n)er rzeczywiScie istniat,
czy tez jest postacig fikeyjng, powstalg jedynie przez niedopatrzenie
lub btad Kundmanna? To kwestia podstawowa, poniewaz wszystko, co
o Gey(n)erze wiadomo, jest jedynie modyfikowang przez kolejnych auto-
réw, a podang przez Kundmanna wzmianka, co do ktérej nie mamy nawet
pewnosci, ze jest prawdziwa?t. Ze wzgledu na krétki okres, jaki mingt od
ukonczenia malowidet (1726) do wydania dzieta Kundmanna (1738), nie
mozemy catkowicie pominaé¢ zamieszczonej przez niego informacji. By¢
moze Kundmann sie pomylit, moze posiadat biedng informacje o pracu-
jacym nad malowidlami arty$cie. Nie mozna réwniez wykluczyé, iz rze-
czywiScie jaki§ Gey(n)er pomagatl Reinerowi przy pracy, a Kundmann
przez pomytke zapisat jego nazwisko jako nazwisko autora freskow.

Zachowana w Archiwum Panhstwowym we Wroctawiu umowa na
wykonanie malowidet w kaplicy Matki Boskiej Bolesnej nie pozostawia
jednak watpliwo$ci co do ich autorstwa?. Z kontraktu tego, zawartego
pomiedzy opatem Hochbergiem a Reinerem 16 lipca 1725 roku, dowiadu-
jemy sie, ze mialy to by¢ malowidla wykonane w technice fresku i zdo-
bi¢ miaty nie tylko obie pétkopuly kaplicy, ale takze centralng kopule
z latarnig, a Reiner zobowigzat sie do przedstawienia wcze$niej rowniez
ich projektu. W ramach zaptaty artysta otrzymat 2000 gulden6éw, miat tez
zapewnione mieszkanie oraz pozywienie dla siebie i swoich pomocnikéw
(sic!), a takze zwrot kosztéw podrézy z Pragi do Wroctawia i z powrotem
(100 guldenéw). Tekst tej umowy z ogromng dozg prawdopodobienstwa
pozwala stwierdzié, iz Reiner byt jedynym wykonawcg zaréwno projek-
tu catych malowidet, jak i samych freskéw. Niewykluczone, ze jeden ze
wspomnianych w umowie pomocnikéw Reinera mégt by¢ wiasnie owym
Martinem Gey(n)erem?®, ktérego udzial przy wroctawskiej realizacji
(ograniczajacy sie jedynie do prac pomocniczych) urést do wspétautor-
stwa czy nawet autorstwa malowidel poprzez wspomniang pomytke Kun-
dmanna. Co ciekawe, badacze, ktérzy wymieniali Gey(n)era jako auto-
ra freskéw w kopule i latarni, datowali ich powstanie juz na rok 1724,
Wydaje sie to dziwne i malo prawdopodobne, zwazywszy, iZ umowa na
realizacje malowidel w kaplicy podpisana zostala z Reinerem dopiero
w polowie roku 1725 i zakladata réwniez wymalowanie kopuly z latarnia.
Ponadto we wroctawskim Archiwum Panstwowym zachowane sg umowy
z wiekszoS$cig artystéow, ktérzy pracowali przy wyposazaniu i dekoracji
wnetrza kaplicy, nie odnajdujemy jednak wéréd nich kontraktu z zad-
nym artysta noszacym nazwisko Gey(n)er. Fakty te tym bardziej przema-
wiajg za uznaniem Reinera za jedynego autora wroctawskich malowidet,
a w Swietle przeprowadzonych w oparciu o fotografie ich analiz wydaje
sie to by¢ opinia jak najbardziej stuszna.

Agata Kaczmarek
Absolwentka historii sztuki Uniwersytetu Wroctawskiego

il. 5 Kaplica Hochberga przy kosciele
$w. Wincentego, 1723-1727, Wroctaw.
Fot. R. Kaczmarek

24 Kundmann, Silesii in Nummis...,
s. 474.

25 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu,
sygnatura: Rep. 67, Nr 4168; Oryginalny
tekst umowy przytoczony jest w Aneksie
niniejszego artykutu. Z dokumentu tego
korzystat wczesniej Gorlich, Urkundli-
che Geschichte...; og6lnie o zachowa-
nych dokumentach dotyczacych prac
przy kaplicy pisat réwniez S. Reinert,
Zur Autorfrage der Breslauer Hoch-
bergkapelle, [w:] Beitrdge zur Kunstge-
schichte Ostmitteleuropas (Tagungen
zur Ostmitteleuropa - Forschung; 13),
red. H. Nogossek, D. Popp, Marburg
2001, s. 171.

26 Co rozwazano juz wczesniej, a ostat-
nio Preiss - zob. przypis 21.

27 Jako pierwszy Schultz, Geyer, Martin,
[w:] tegoz, Untersuchungen..., s. 57.
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Aneks

Umowa miedzy Ferdinandem von Hochberg a Wenzelem Lorenzem Reinerem na wykonanie dekoracji ma-
larskiej w kaplicy, wg dokumentu z Archiwum Panstwowego we Wroclawiu, sygnatura: Rep. 67, Nr 4168. Jest
to papierowa karta, ztozona na czworo, opisana z wierzchu: Beschlossener Contract mit dem Mahler wegen
der Capell Unser Liebe Frauen. 1725, 16 Juli. Pod umowa podpisy Hochberga i Reinera, opatrzone lakowymi
pieczeciami. Z wierzchu po$§wiadczenia Reinera o przyjetej w dwoch ratach zaptacie (600 i 1500 guldenéw).

»2Kundt undt zuwissen seye hierdurch daf3 / am Grunt zu fort gesetzten dato zwischen salhie-
sigen/frey-furstl:[ichen] Stifte S. Vincentijin Breslau an einem/Undt dem Ert:[Ehrenwerten]
Herrn Wentzel Lorentz Reiner, Kunst / Mahler von Praag am zweiten Theile, Nachstehende
Con/tract vollkommentd: geschlossen, undt vollzohgen worden /
Nemblichen

Nachdem man bey allhiesigen frey-furstl:[ichen] Stifte schliis/Big worden, die auf dem
Kirchhofe neuerbaute / Capellen sambt der Kuppel undt Latern auf zierlichst / in Fresco
ausmahlen zulassen, undt Nun sich obbe/nanter Herr Wentzel Lorentz Reiner hierzu offe-
ri/ret dieselbte nach dem hier vorgezeigten Project mit / allem Fleif3 sauber auflzumachen:
AlB seindt Ihrer / Vor sothane seine Arbeith von alhiesigen fiirstl:[ichen] Stifte / Nebst der
Wohnung, Kost undt Trank sowohl vor / sich als Seinen Bedienten Zwei Tauf3endt Giil/den
Rhein:[isch] Nach Verferttigung derselben, wie auch / die rejf3e Speesen von Praag Anhero
undt hinwie/derumb zumahl zusambt seinen Bedienten beliebet / undt Verstechen word: Zu
dessen Versicherung / dann auf gegenwértigen Contract in duplo zu / Papier gebracht, von
beyderseits parten Unterschrie:[ben] / undt Jeden Theile Ein Exemplar Zugestellet word.
Wal Nun Herr Reiner unter wehrende Zeit / in Abschlag hieraust Empfangen Moéchte, sohl
alle/ mahl ordentl:[ich] Eingeschreiben, undt ansonst die/sem Contract in allen flei3ig Nach-
gelebet word. / Breslau ad S: Vincentium den 16. July Ao 1725.

Ferdinand Graf von Hochberg, Abbt bej St. Vinzentz

Wentzl Lorentz Reiner”



Agata Kaczmarek / Geyner versus Reiner. Kwestia watpliwego wspotautora freskow w kaplicy opata Hochberga we Wroctawiu

Summary

AGATA KACZMAREK / Geyner versus Reiner. The issue of the doubtful co-aut-
hor of the frescoes in the abbot Hochberg’s chapel in Wroctaw

The article deals with the question of authorship of the set of frescoes decorating the
vaulting of the abbot Hochberg’s chapel in the former Premonstratensians church
in Wroctaw. In the literature which mentions the paintings Wenzel Lorenz Reiner is
most often assumed to be their author, however not only once, a mysterious painter
Martin Geyner (Geyer) was ascribed to create or co-create them. Analysing the refer-
ence literature we can presume that the name of Geyner came here as the result of a
mistake made by Kundmann, who was the first to produce a short description of the
painterly decoration of the chapel eleven years after it had been erected. What is sur-
prising, Kundmann did not even mention the name of Reiner, ascribing the frescoes
to Geyner and naming him ‘a famous painter from Prague’. The information about
Geyner was repeated later by many researchers, although he was not regarded as the
only author of the paintings. The publications however, caused in a significant way
the birth of the myth of the frescoes authorship. The contract for the paintings ex-
ecution, which has been preserved in the State Archive of Wroclaw, leaves no doubts
about their author. It was signed between the abbot Hochberg and Reiner on 16 July
1725, and its contents allows us to claim, with the highest probability, that Reiner was
the only executor both of the design of all the paintings and the frescoes themselves.
Furthermore, in regard to the paintings analysis based on the photographs this opin-
ion seems to be right.
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